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syHeroj Leka“
Reakcije na sahranu Aleksandra Rankovic¢a 1983.

Apstrakt: U radu je, na osnovu arhivske grade, memoaristike, | Klju¢ne reci: Aleksandar
stampe i literature, analiziran nacin na koji je Sluzba drzavne | Rankovi¢, Sluzba drzavne
bezbednosti, posle Brionskog plenuma 1966. godine, pratila ak- | bezbednosti, Savez ko-
tivnost smenjenog Aleksandra Rankovica. Posebna paZznja | munista, Jugoslavija, Srbi-
usmerena je na masovno okupljanje i dogadaje na njegovoj sa- | ja, sahrana

hrani avgusta 1983. godine i reakcije partijskih i organa bezbed-
nosti na taj dogadaj. Razmotrene su obavestajno-bezbednosne
akcije 1 kontrola pojedinih grupacija, kao i informacije koje su
postojale o njihovoj delatnosti, pre svega u pogledu podrske i
promovisanja stavova koji su povezivani sa Rankoviéem. Uka-
zano je na okolnost kako je ovaj dogadaj uticao na odnose u
partijskim rukovodstvima i strukturama, ali i kako su ga dozZi-
vljavali istaknuti pojedinci.

Poslednji Rankovic¢evi dani — Operativna akcija ,, X

Odlazak stare generacije revolucionara i komunistickih funkcionera obele-
zio je na odredeni nacin 1983. godinu. Ve¢ u januaru 1983. preminuo je Vladimir
Bakari¢, ubrzo za njim i Avdo Humo, a potom Rodoljub Colakovi¢, Stana Tomase-
vi¢ 1 u avgustu Miha Marinko. Dogadaj koji je obelezio ovu godinu bila je sahrana
Aleksandra Rankovi¢a, nekadasnjeg bliskog saradnika Josipa Broza Tita, visokog
partijskog i drzavnog funkcionera, izmedu ostalog potpredsednika Jugoslavije sme-
njenog na Brionskom plenumu 1966. godine.

Nekoliko godina posle smenjivanja, Sluzba drzavne bezbednosti (SDB) Sa-
veznog sekretarijata za unutrasnje poslove (SSUP) pokrenula je operativou akciju
»X“ u okviru koje je pratila Rankovi¢eve aktivnosti. U ovu akciju bile su ukljucene
sluzbe drzavne bezbednosti na nivou republickih sekretarijata za unutrasnje poslove,

157



Ljubinka Skodrié, Bojan Dimitrijevié

posebno Srbije, Hrvatske i Slovenije, kao i1 Sluzba bezbednosti Jugoslovenske narod-
ne armije (JNA). Pored Rankovi¢a i njegove porodice, akcijom ,,X* bilo je obuhva-
¢eno oko 30 lica koja su ¢inila najaktivniji deo grupacije oznacene kao ,,Rankovicev-
ci. Povremeno je, raznim nivoom operativnih mera obuhvaéen vedi broj njihovih
direktnih i posrednih veza.! Operativna akcija ,,X* vodena je vise od decenije. Po-
¢etkom 1980-ih godina ona je predstavljala deo nadzora nad aktivnostima takozvane
neprijateljske delatnosti oznacene kao ,,birokratsko-dogmatska*.2

Ova grupa ,,unutrasnjih neprijatelja se izdvaja u analizama sluzbe bezbed-
nosti posle Brionskog plenuma i smene Aleksandra Rankovica, a zatim od 1968.
godine i studentskih demonstracija i intervencije Varavskog pakta u Cehoslovackoj.
U nju su svrstavani pobornici ¢vrstog, birokratskog i centralistickog uredenja koji su
politicki oslonac trazili u Isto¢nom bloku, a medu njima bilo je viSe grupacija. Osim
pristalica i saradnika Aleksandra Rankovica, zajedno sa njima praceni su i stavovi 1
drZzanje ibeovaca, pre svega bivsih kaznjenika zbog Informbiroa (IB-a).> Osim ranije
evidentiranih pripadnika ove grupe, prepoznavani su i ,,novoeksponirani* kao lica
koja nisu do tada imala veza ni sa ibeovcima ni sa Aleksandrom Rankovicem, ali su
podrzavala politiku ,,évrste ruke®.

Pre Rankovic¢eve smrti, u julu 1983. godine, savezna sluzba bezbednosti iz-
radila je referat pod naslovom ,,Osvrt na noviju neprijateljsku delatnost informbiro-
vaca 1 novoeksponiranih pobornika birokratsko-etatistickog koncepta®. Tu je izneto
da su pripadnici ove grupe glorifikovali vojnu mo¢ SSSR-a i komentarisali sovjetsku
intervenciju u Avganistanu, dogadaje u Poljskoj, a na unutrasnjem planu ekonomsko
stanje u zemlji i pitanje dalje sudbine jugoslovenske zajednice. Posebna tema njiho-
vih rasprava bili su dogadaji na Kosovu, pti ¢emu su zagovarali represivne mere i
popularisali Rankoviéevu raniju ulogu i metode. Protiv predstavnika ove grupe su
od 1980. do 1982. podnete 43 krivicne prijave, upozoreno je 386 lica i oduzeto ili
onemoguceno izdavanje 47 putnih isprava. Za 1983. godinu, do meseca jula, zabele-
zeno je opadanje istupa sa birokratsko-etatistickih pozicija. U ,,Osvrtu® je navedena
politicka procena da postoji veéi stepen drustvene opasnosti i neprijateljskog delo-
vanja novoeksponiranih pristalica birokratsko-etatistickog koncepta i da su saznanja
o njima nedovoljna.*

U ovom radu osvrnuéemo se na akciju ,,X“ samo u vremenu Rankoviceve
smrti avgusta 1983.> Naime, Centar SDB Split je preko svog odeljenja u Dubrov-

I Ministarstvo odbrane Republike Srbije, Vojni arhiv, fond Vojno-bezbednosne agencije, sveska 6.5.

2 Hrvatski drzavni arhiv (HDA), fond Sluzbe drzavne sigurnosti Republickog sekretarijata unutra-
s$njih poslova Hrvatske, 1561, Centar Split, 9. 9. 1981, Informacija broj 403. Ova grupa nazivana je
i,,birokratsko-etatistickom*.

3 Srdan Cvetkovid, ,,Neoibeovci. Obracun sa prosovjetskom opozicijom u SFR] i kidnapovanje Vla-
de Dapcevica®, Istorjja 20. veka, 2, (2012), 147.

4 HDA, 1561, 011-9, predmet 5, akvizicija 2015, ,,Birokratsko-etatisticka delatnost. Materijal sa sa-
stanka odrzanog u SSUP 2. septembra 1983. godine®.

5 Za detaljniji uvid u aktivnosti u okviru operativne akcije ,,X“ upuéujemo na rad Nikice Barica koji
daje pregled Rankovicevih aktivnosti na bazi izvestaja Centra Split SDB RSUP Hrvatske, kao i na
monografiju Bojana Dimitrijevica posveéenu li¢nosti Aleksandra Rankovica i istrazivanja autorskog
tima Svetko Kovac, Bojan Dimitrijevi¢ i Irena Popovi¢ koji obraduju izvestaje Sluzbe bezbednosti
JNA po ovom pitanju. Nikica Bari¢, ,,Dubrovacki dani Aleksandra Rankovi¢a 1970-1983”, Tokovi
istorgje, 2, (2021), 175-198; Bojan Dimitrijevi¢, Rankovié — Drugi covek (Beograd: Vukoti¢ media,
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niku pratio Rankovi¢eve boravke u njegovoj vikendici u tom gradu tokom 1970-
ih godina. Za njega je koris¢en pseudonim ,,Petar*. Metodi rada u ovoj operativ-
noj akciji bili su: tajna kontrola telefona, stalno ozvucenje njegove vikendice, vizu-
elno opserviranje sa obliznje lokacije i fotografisanje kretanja Rankovica i ¢lanova
njegove porodice. Takode, nadzirana su lica koja su mu dolazila u posetu, a Ran-
kovic i ¢lanovi njegove porodice bili su fizicki praceni kada bi izlazili van vikendice.
U akciji je znacajan bio rad najmanje tri saradnika SDB-a koji su imali kontakte sa
njim, kao posetioci njegove kuce ili oni koje je sretao u Dubrovniku. Objekat vi-
kendice i oprema za prisluskivanje u njoj vodeni su pod kodnim imenom ,,Mostar.
Deo podataka je dobijan od Sluzbe bezbednosti JNA, koja je u okviru akcije ,,X*
pratila Rankovi¢a na celom podrudju Jugoslavije, preko svojih saradnika ili posto-
je¢ih vojnih ustanova ili jedinica. Svi podaci su bili dostavljani i obradivani u odre-
denoj upravi SDB SSUP-a u Beogradu.”

Sa sistemom ozvucenja objekta — Rankoviceve vikendice bilo je tokom
1970-ih prili¢cno problema iz tehnickih razloga. Stavise, od 1980. godine sistem nije
mogao da bude uspesno aktiviran i dalje nije koriscen, $to je otezavalo pracenje raz-
govora koji su se u njoj odvijali, narocito prilikom razli¢itih poseta.?

Rankovi¢ je u vikendicu u Dubrovniku dolazio svakog leta od 1970. do
1983. godine, a ponekad i tokom proleca. Uvek je bio zajedno sa suprugom Slavkom
(Ladislavom), odnosno sinovima — Milivojem (i njegovom porodicom) i Sloboda-
nom. Cesto su s njima u Dubrovniku boravili i Slavkini rodaci iz Slovenije. Iz Beo-
grada u Dubrovnik bi dolazila i njihova kuéna pomoc¢nica.’

Te 1983. godine, Rankovi¢ je u Dubrovnik stigao 22. jula sa suprugom, mla-
dim sinom — Slobodanom i kuénom pomocnicom. Putovali su vozom do Bara, a
dalje automobilom do Dubrovnika. Onog trenutka kada su stigli u vikendicu, zapo-
c¢eto je pracenje njihovih kontakata, uglavnom telefonskih poziva prijateljima 1 nji-
hovih poseta. Sam Rankovi¢ (;,Petar®), kako konstatuje SDB, nije bio odusevljen
dolaskom, jer mu vruéine jo$ od ranije nisu prijale, ali je izjavio ,,da ipak dolazi jer
zeli biti u krugu svojih najblizih“.10

Jedan od najces¢ih sagovornika — posetilaca vikendice, u tom periodu, bio
je ,,operativna veza“ SDB-a pod pseudonimom ,,Dusko*. Za ovu osobu pominje se
da je u Rankoviéevoj blizini od 1978. godine, ali da nije previse ulazila u aktuelne ili
za sluzbu bezbednosti interesantne teme u razgovoru sa njim.!! Tako je Rankovic sa

2020), 410-419; Svetko Kova¢, Bojan Dimitrijevi¢, Irena Popovié, Siuiaj Rankovié: iz arbiva KOS-a
(Beograd: Medija centar Odbrana, 2014).

6 HDA, 1561, Centar Split, 25. 8. 1983, Informacija broj 396.

HDA, 1561, Centar Split, 3. 6. 1970, Informacija broj 200; Isto, 3. 8. 1970, Informacija broj 267;

Isto, 22. 7. 1971, Informacija broj 285.

8 HDA 1561, Centar Split, 26. 8. 1982, Informacija broj 327.

9 N. Bari¢, n d., 186.

10 HDA, 1561, Centar Split, 25. 8. 1983, Informacija broj 396.

11 HDA, 1561, Centar Split, 9. 9. 1978, Informacija broj 426; 30. 8. 1979., Informacija broj 501. Nikica
Bari¢ u svom istrazivanju pretpostavlja da je ,,Dusko” bio pseudonim za Nedjeljka Dujakovi¢a koji
je ranije bio zaposlen u sluzbi bezbednosti Bosne i Hercegovine: ,,Rankovi¢ je u kontakt s Dujako-
vi¢em stupio prije IV plenuma CK SKJ. Dujakovi¢ je tada bio upravitelj dubrovac¢kog odmaralista
u kojem su ljetovali radnici republickih institucija Bosne i Hercegovine, a Rankovi¢ ga je angazirao
na gradnji njegove ku¢e u Dubrovniku”. N. Bari¢, . 4., 183.

~
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»Duskom® dogovarao adaptaciju prostotija u vikendici da bi ona mogla da se koristi
i zimi. Ostali posetioci porodice Rankovi¢ bila su mahom lica koja su bila stari prija-
telji 1 poznanici. Razgovori koji su vodeni tih dana kod Rankovi¢a bili su posveceni
ckonomskim tesko¢ama u Jugoslaviji, poskupljenjima i ,,propasti sistema samoupra-
vljanja naustrb raznim tehno-menadzZerskim grupama i pojedincima koji te pozicije
koriste za licno bogacenje®. Rankovi¢ je posebno bio kivan na funkcionera Saveza
komunista Srbije (SKS) —u tom trenutku predsednika Predsednistva Centralnog ko-
miteta (CK) Saveza komunista Jugoslavije (SKJ) Dragoslava Drazu Markovica, na-
zivajudi ga 1 ,,huliganom®. U informacijama SDB-a navodi se i da prilikom posete
nuklearnog fizicara Stevana Steve Dedijera, koji je tada Ziveo u Svedskoj, prislugna
sredstva nisu mogla da se aktiviraju, pa je ostalo nepoznato o ¢emu su razgovarali.
Takode je zabelezeno da ga je posetio 1 novinar ,,Rojtersa“ Miodrag Miki Lazarevic.
Fizickim pracenjem Rankovica registrovan je slucajan susret sa licem oznacenim kao
,»Zan.“ Sluzba je zabelezila pohvalne ocene supruge ,,Zana, neposredno posle smrti
Rankovica.1?

Rankovi¢ je preminuo od posledica sr¢anog napada u nodi 18. na 19. avgust
1983. Izvestaj Centra SDB Split navodi:

Do zastoja n radu srea, kod ,,Petra® je doslo nesto prije pola noci, u cetvrtak 18. 8. o.

., a smit je nastupila 19. 8. u 0,15 sati po lijecnickom izvjestaju ljekara Medicinskog

centra Dubrovnif. Na vecer 18. 8. ,,Petar” je sa suprugom i Gavrom V ilotijevicem bio

u Setnji w HTC [Hoteljjersko-turistickom centru] ,,Dubrava, Babin Kuk ", ali posebnib

indikacija i poteskoca nije imao dok infarkt nije nastupio. Telefonski je zatragena bitna

lijecnitka pomod, no i pored brze intervencije ostala je beguspjesna, jer je po lijecnickomn
misljenju udar bio toliko snagan da se srce vise nije moglo pokrenuti. Prije lijelnitke
intervencije Gavrilo i Slavka pokusali su vjestalkim disanjem igvrsiti ofivljavanje\3

Supruga Slavka je potom telefonom obavestila sina Slobodana o tome §ta
se dogodilo. Nije uspela da razgovara sa Duskom Momcilovicem kome je telefon
bio iskljucen, a koga je SDB smatrao za saradnika Sluzbe bezbednosti JNA. Odmah
posle saznanja da je Rankovi¢ umro, njegova kucu u Dubrovniku stavljena je pod
nadzor, pa su svi dolasci u nju fotografisani i snimljeni TV kamerom.!*

U rano jutro 19. avgusta iz Beograda su stigla oba Rankovi¢eva sina, Milivoje
i Slobodan (Nikica Bari¢ napominje da se Slobodan u meduvremenu vratio u Beo-
grad). Usledio je kratak dogovor oko mesta sahrane i nacina njene organizacije. Ra-
¢unalo se na pomo¢ Rankoviéevog bliskog saradnika u sluzbi unutrasnjih poslova i
na Brionskom plenumu smenjenog Vojina Lukica, ali se on nije mogao pronadi jer
je najverovatnije tih dana boravio u rodnom mestu.

Milivoje — Mi¢a ,,po ocjeni naseg izvora emotivno viSe vezan za oca’ je sma-
trao da je, bez obzira na sve, njegov otac bio ¢vrsto vezan za postojedi sistem i zato je
ocekivao ,,human postupak®. Bio je na stanovistu da ne moze da dopusti da mu otac
bude sahranjen u rodnom mestu i da ,,sutra kojekakvi dolaze i pljuju na njegov grob®.
Naveo je zelju da mu otac bude sahranjen u grobnici narodnih heroja u Beogradu. Tog
jutra porodica je telefonom obavestila sekretatijat Saveza udruzenja boraca narodnoo-

12 HDA, 1561, Centar Split, 25. 8. 1983, Informacija broj 396.
13 TIsto.
14 TIsto.
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slobodilackih ratova (SUBNOR) Jugoslavije u Beogradu. Telefonirao je mladi sin Slo-
bodan i od lica u toj organizaciji primio potrebne savete. Dogovoreno je da SUBNOR
o smrti Rankovica obavesti Centralni komitet Saveza komunista Jugoslavije.

Sluzba je takode registrovala ko je 1 kako izrazio saucesée porodici Rankovié
u Dubrovniku tog dana. Navedena su sva lica, mahom iz Dubrovnika. Od istaknu-
tijih licnosti bio je tu sin generala Rada Hamovi¢a — Vuk Hamovi¢ koji je bio blizak
prijatelj Slobodana Rankovi¢a 1 u tom trenutku se nalazio na odmoru na Korculi.
Zatim, Olga Danilovi¢, supruga Ugljese Danilovica dugogodisnjeg Sefa sluzbe be-
zbednosti Bosne i Hercegovine, koja je zivela u komsiluku. Medu ostalima saucesce
je izrazio 1 knjizevnik Momo Kapor, na $ta je posebno reagovao Milivoje Rankovi¢
iznosedi da je neprimereno da Kapor na taj nacin iskazuje ,,privrzenost™. U popod-
nevnim c¢asovima vest o Rankovicevoj smrti preneli su i tadasnji mediji. Re¢ je bila
o kratkom sluzbenom saopstenju uz navodenje 1 Brionskog plenuma i potenciranje
reci,,bivsi®. Slavka Rankovi¢ nije bila zadovoljna ovakvim izvestavanjem koje je ¢ula
na radiju, smatrajudi da je toj vesti posvecena ,,minimalna paznja“.!>

Usred turisticke sezone, bilo je veoma delikatno za porodicu da organizuje
prebacivanje posmrtnih ostataka i jo$ da se svi smeste u prepun avion na letu za
Beograd.’® Na neki nacin tada se i SDB ukljucila, ali preko saradnika ,,Duska®, kako
bi se omogudili potrebni dokumenti i avionske karte za porodicu tog dana (19. av-
gusta), pa su Rankovicevi posmrtni ostaci bez problema bili avionom prevezeni u
Beograd. Avion je poleteo sa sat zakasnjenja u 19 casova tog dana. Prihvat i prevoz
od strane pogrebnih preduzeéa u Dubrovniku i Beogradu prosao je ,,nezapazeno®
po oceni izvestaja organa SDB.17

Organizacija i tok sahrane

Veé na beogradskom aerodromu, porodici su prisli predstavnict SUBNOR-a,
predlozili sastanak i preuzimanje organizacije pogreba. Sutradan je sa predstavnicima
ove organizacije porodica dogovorila detalje sahrane. Izabrana je Aleja narodnih heroja
na Novom groblju u Beogradu. ,,Subnorovci® su se nekako najvise brinuli o govorni-
cima i govorima koji ¢e se odrzati. Na reci da e njegovi ,,drugovi i saborci® odrzati
,»tople govore®, Rankovicevi sinovi su reagovali: kako ¢e ti saborci 1 drugovi govoriti
,»toplo®, kad niko od njih niti je video niti cuo Rankovi¢a jos od 1966. godine? Slobo-
dan Rankovi¢ navodi: ,,Mi smo, razume se, bili veoma nepoverljivi. Izmedu ostalog,
posto je Lekino ordenje bilo ukradeno iz kuce dok je bio u bolnici, Savez boraca je
obecao da ¢e oni doneti ordenje potrebno za sahranu, ali mi im nismo verovali. Pozaj-
mili smo ordenje od nasih prijatelja, tako da smo Mica i ja na sahrani imali pune dze-
pove ordenja... Bilo je zabranjeno da se daju ¢itulje, izuzev porodici, i to samo jedna
na dan sahrane. Nije bilo dozvoljeno da se od Leke oprosti bilo ko od porodice ili pak
neko u ime porodice®. Dogovor oko detalja ceremonije je ipak postignut.!®

15 Isto.

16 Intervju Slobodana Rankovi¢a jednom od autora (B. D.), 21. novembra 2019. u Beogradu.

17 HDA, 1561, Centar Split, 25. 8. 1983, Informacija broj 396.

18 TIntervju S. Rankoviéa autoru; Slavka Rankovié, Ziver uz Leku — secanja (Beograd: Akter, 1998), 203—
209; B. Dimitrijevic, 7. d., 420-423.
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Predsednistvo CK SK Srbije navelo je u svom izvestaju da su odmah posle
vesti o smrti Aleksandra Rankovica, preduzete ,,razne mere da se zbivanja u vezi sa
sahranom ne bi zloupotrebila u politicke svrhe®. Objavljeno je saopstenje za javnost,
a istaknuto je da je na ovo saopstenje porodica Rankovi¢a reagovala ,,povoljno® i da
je to uticalo na njenu ,,kooperativnost® u odnosima sa Savezom boraca. Organi unu-
trasnjih poslova preduzeli su sve mere da bi sprecili ,,svaku aktivnost™ koja je mogla
da narusi javni red, ali i bilo kakvo neprijateljsko istupanje na svim mestima, a po-
sebno na groblju na dan sahrane.

Izvestaj navodi, da je u dogovoru saveznih i republickih organa odluceno
da se Rankovi¢ sahrani u Aleji narodnih heroja sa odgovarajuéim vojnim pocastima
,»koje pripadaju rezervnim oficirima, prvoborcima i narodnim herojima“.’ Takode,
u vreme priprema i tokom sahrane predlozena su i tri govornika, a porodica je koo-
perativno reagovala i ,,dosledno se pridrzavala dogovorenog. Moguénost da Vojin
Luki¢ govori na sahrani je ,,sprecena®. Odluceno je da prisustvuju predstavnici or-
gana Socijalisticke Republike (SR) Stbije, Saveza socijalistickog radnog naroda
(SSRN) i Skupstine grada Beograda. Imena govornika i prisutnih zvanica govore da
izbor licnosti nije bio na visokom nivou (Branko Pesi¢, predsednik Skupstine SR
Srbije, Velja Markovi¢, ¢lan Predsednistva SR Srbije, Vukoje Bulatovié, potpredsed-
nik Izvré$nog veca Skupstine SR Srbije, Bogdan Sundarié, predsednik Gradske kon-
ferencije SSRN Beograda i Radoje Stefanovié, predsednik Izvr$nog saveta Skupstine
grada Beograda).

Medutim, potpuno neocekivano za drzavne, partijske i organe unutrasnjih
poslova, Rankovicevoj sahrani prisustvovalo je mnostvo ljudi. Iako je bila sezona
godisnjih odmora, kolone ljudi protezale su se od Novog groblja sve do Vukovog
spomenika. Na samom groblju prisutni su ispunili sve njegove delove, umanjujuci
velikim delom i dostojanstvo samog ¢ina, posto su se penjali i stajali na okolnim
spomenicima i drve¢u. Guzva je 1 u kapeli bila ogromna i izazivala jaku bojazan ¢la-
nova porodice da moze do¢i do nekog incidenta.?

Partijske procene govorile su 50.000, a kasnije procene republickog sekreta-
rijata za unutra$nje poslove i svih 90-100.000 ljudi, $to je prihvaéeno 1 kao realna
procena. Masa koja se skupila tog dana zakr¢ila je prilaze kapeli i dovela do porasta
tenzije. Iako su se prisutni ponasali na pocetku ceremonije ,,disciplinovano i korekt-
no“, ve¢ je tokom prvog govora pocelo aplaudiranje, izvikivanje parola, a potom i
skandiranje: ,,Leka-Lekal®, ,,Heroj Lekal®, ,,Marko-Marko®, ,,Heroj Marko®, ,,Tito-
Marko!“... Parole su potom ,,prilicno masovno i nesuzdrzano prihvatane sve vre-
me“.2! Kada je Rankovi¢ pominjan u negativhom kontekstu, oko Brionskog plenu-
ma, nastalo je zvizdanje i negodovanje. To je posebno doslo do izrazaja na samom

19 Arhiv Jugoslavije (A]), fond Centralni komitet Saveza komunista Jugoslavije, 507, Sednice Pred-
sednistva CK SK]J, fascikla 398.

20 Slavka Rankovi¢ je opisala dogadaj slede¢im rec¢ima: ,,Svi su hteli da nam stegnu ruke, ljubili su nas,
polagali cvece na kovéeg ili piramidu na kojoj je bilo ispisano njegovo ime. Guzva je bila tolika da
nije bilo dovoljno mesta i za nas i za ljude u mimohodu pa je postojala opasnost da se srusi postolje
na kome je stajao kovceg“. Anexcampap Pamkosuh, Caasxa Pamxosuh, Cpéuwja je busa mema
(Beorpaa: Byxoruh meara, 2025), 441.

2t AJ, 507, Materijali sa 45. 1 46. (prosirene) sednice Predsednistva CK SKJ, odrzane 15, 20.121. septembra
1983, ,,Informacija u vezi sa smréu i sahranom Aleksandra Rankovi¢a“ (Strogo povetljivo).
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grobnom mestu, kada je tre¢i govornik po redu pomenuo Brionski plenum. Govor-
nik je bio prekinut povicima mase, a ostatak tog govora je procitan na vecernjem TV
dnevniku. Protokol je zatim sklonio mikrofone i tako sprecio da se jo$ neko obrati
masi, pa 1 unuci Andrijani - Anji koja je upravo prisla mikrofonu sa namerom da se
oprosti od svog dede.??

Prve reakcije na dogadanja na sahrani

Ovaj dogadaj je bio veliko iznenadenje za partijske i organe bezbednosti i
nazivan je ,,neuobi¢ajenom politickom demonstracijom® i ,,ranije nezabelezenim po-
nasanjem na groblju. Organi bezbednosti su uhvaceni potpuno nespremni. Oni ni-
su raspolagali nikakvim elementima da ¢e biti tako masovnog prisustva, niti da ée se
sahrana pretvoriti u neku vrstu masovnog protesta. Analize nisu mogle precizno da
definiSu ko je sve bio u masi. Ukazano je da je u Beogradu najvise penzionisanih
radnika unutrasnjih poslova, UDB-e i JNA koji su imali ,,dogmatsko-birokratsko*
raspolozenje, potom veci broj kosovskih doseljenika i kako je navedeno ,,pristalica
¢vrste ruke®, a ponajvise radoznalaca. Naknadno je konstatovano da su prisustvovali
mnogi ,,otpadnici od partije®, posebno oni iz vremena cistki 1966, kao i brojni inte-
lektualci iz ,,Odbora za zastitu umetnickih sloboda®.23

U kasnijim analizama ukazivano je da je na brojnost prisutnih uticala okol-
nost da su vreme i mesto sahrane objavljeni u Stampi i da su tumaceni kao poziv 1
odobravanje prisustva. Izvestavanje medija bilo je precizirano dogovorom u partij-
skom rukovodstvu i za donosenje informacija je odredena iskljucivo agencija Ta-
njug.2* Tanjugovo saopstenje sadrzavalo je vreme i mesto odrzavanja sahrane, a da
se ta informacija objavi saglasio se prema sopstvenom svedocenju Dugan Ckrebié,
predsednik Predsednistva CK SKS, zajedno sa Dragoslavom Markovicem, predsed-
nikom Predsednistva CK SKJ.?>

Na naslovnoj strani Politike, 22. avgusta, donete su kratke vesti o sahrani
Mihe Marinka i Aleksandra Rankovica. Sa druge strane, istog datuma, na naslovnoj
strani Borbe, doneta je opsirna vest o sahrani Mihe Marinka uz najvise drzavne pocasti
i informacije o komemoraciji u skupstini SFR] na kojoj je govorio Dragoslav Mar-
kovi¢, dok su na istoj strani, u donjem uglu, u dve recenice, izneti podaci o mestu i
vremenu odrzavanja Rankoviceve sahrane.?0 Sutradan je naslovna strana ovog glasila

22 §. Rankovid, Zivot ug Lekn, 209—222; Intervju S. Rankovica autoru. Jovo Kapici¢, Rankovicev ratni
saborac i pomo¢nik na mestu ministra unutrasnjih poslova, spadao je po sopstvenom svedocenju u
grupu onih koji su izrazili saucesée porodici kod kuée i ucestvovali u razmatranju odluke o mestu
sahranjivanja. Opisao je i dogadaje na samoj sahrani: ,,Ogromna masa okupljenih je u jednom trenutku
pocela da skandira mrtvom Rankovi¢u. Zacuo se strahovit huk: Leko, Leko, Leko. Jezivo! bila je to
demonstracija®. Tamara Nikéevi¢, Goli otoci Jova Kapitiéa (Beograd: V.B.Z., 2010), 209.

23 AJ, 507, Materijali sa 45. 1 46. (prosirene) sednice Predsednistva CK SKJ, odrzane 15, 20. i 21.
septembra 1983, ,,Informacija u vezi sa smréu i sahranom Aleksandra Rankovica®.

24 Istorijski arhiv Beograda (IAB), Gradski komitet Saveza komunista Stbije — Beograd (GK SKS),
Diskusija Ivana Stamboli¢a, predsednika Gradskog komiteta SKS sa 48. sednice Predsednistva CK
SKS 19. oktobra 1983.

25 Ayran Uxpebuh, 2Kusom. I loaumuxa. Komenmapu (beorpaa: Cayxbern raacuux 2008), 248.

26 Aamac caxpana Muxe Mapurka®; ,,Aanac caxpana Aaekcasapa Pankosuha®, bopéa, 22. aBryct
1983, 1.
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donela izvestaj i fotografiju sa komemoracije Mihi Marinku, kao i vest o Rankovice-
voj sahrani za koju je navedeno da je obavljena uz sve pocasti koje pripadaju nosiocu
ordena Narodnog heroja i da je, osim ratnih drugova i prijatelja, na njoj bilo prisutno
vide hiljada Beogradana koji su odali postu svom dugogodi$njem sugradaninu. Zatim
se preslo na izvestavanje o sadrzini govora Dusana Vuksana koji je oprostajne reci
uputio u ime boraca opstine Savski venac, dok je $iti izvestaj na petoj strani sadrza-
vao osvrte na govor clana Saveta federacije Dragoslava Mutapovica, kao i sekretara
Predsednistva Saveznog odbora SUBNOR-a Jovka Jovkovskog.? Isti tekst je obja-
vila 1 Politika, ali u potpunosti na naslovnoj strani.?s

Stampi je i nakon sahrane sugetrisano uzdrzavanje od komentara, ali su i
pored toga objavljeni tekstovi u beogradskoj Ekspres politici 1 zagrebackom Danasu, a
pisanje ovog poslednjeg je zatim prenela Politika. U ovom tekstu pod naslovom ,,Ka-
ko su nas pohodili duhovi“ glavni urednik Danasa Zivko Mili¢ zapitao se ,,kome je
trebao pljesak kovcegu® i istakao da je pogreb generisao odredenu vrstu politickog
naboja. Izneo je stav da je Tanjugovo saopstenje kojim je bez rezerve odato priznanje
Rankovi¢evim zaslugama, ali i ukazano na sukob sa SKJ, $to je odrazavalo ,,sustinski
stav politickoga i drzavnog rukovodstva®. Primetio je od ranije prisutne teznje da se
Rankovi¢ poveze sa ideologijom i praksom protiv kojih se zapravo borio i da ukoliko
postoji ,,rankovicevstina i rankoviéevei®, sam Rankovi¢ nije bio angazovan kao nji-
hov lider. Zakljucio je da su reakcije na sahrani bile izraz ,,zala za dogmatsko-biro-
kratskom restauracijom, prigusen glas za dekardeljizacijom koja, ako ho¢emo da bu-
demo iskreni, ne moze a da ne znadi i detitoizaciju naseg drustveno-ekonomskog i
politickog sistema“.??

Povodom izvestavanja medija najupecatljivija je bila reakcija Dusana Mite-
vi¢a na sednici beogradskog Gradskog komiteta (GK) SKS koji je isticao okolnost
da je ¢lanak objavio Danas dok sa srpske strane nije bilo, prema dogovoru, komen-
tara i zakljuéivao: ,,Znaci Hrvatska komentarise sahranu Rankovi¢a, a mi Srbi ¢uti-
mo.“ Cutanje je video kao posledicu okolnosti da je ,,nezgodna ispala sahrana®.

Televizija Beograd je snimala ceo dogadaj sto je kasnije sa snimcima sacinje-
nim od policijske sluzbe koris¢eno za analizu prisutnih i ponasanja pojedinih grupa.’!
Sluzba bezbednosti, kao i partijske i politicke vlasti, pazljivo su analizirale ko je posetio
porodicu, prisustvovao sahrani ili uputio telegram sauceséa. Samo 22. avgusta, na dan
sahrane, porodicu Rankovic je, radi izjave sauces$éa, u kudi posetila 151 osoba $to je
fotografski i filmski dokumentovano. Prema pojedinim podacima porodica je dobila
237 telegrama, ali se smatralo da u njima nisu bili izrazeni provokativni ili ekscesni
stavovi i da su ih uglavnom uputili ratni i partijski drugovi i prijatelji.?? Predsednistvu
CK SKJ dostavljen je spisak svih upucenih telegrama, ali se odustalo od rasprave o

27 ,Caxpamen Aaexcauaap Pauxosuh®, bopéa, 23. arycr 1983, 1,5.

28 Caxpamen Aaexcauaap Pauxosuh®, [osumuka, 23. asrycr 1983, 1.

29 Kaxo cy Hac moxoauan ayxosu‘, I losumuka, 1. cenrembap 1983, 6.

30 JAB, GK SKS, Neautorizovane magnetofonske beleske 13. sednice Gradskog komiteta SKS u Be-
ogradu, 24. oktobra 1983.

31 Slobodan Selini¢, ,,Srbija i politicki odnosi u Jugoslaviji u vreme sahrane Aleksandra Rankovica
1983. Tacke sukoba®, Istorija 20. veka, 2 (2021), 427.

32 Caobopan Ceannuh, Cpouja 1980-1986. Iloaumuuxa uemopuja 00 Tuma do Munomesuha (beorpaa:
WucruryT 3a HoBH)jy nctopujy Cpbuje, 2021), 47.
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njima s obzirom da bi to ukljuc¢ivalo spominjanje velikog broja istaknutih licnosti. Du-
$anu Ckrebicu je narodni heroj i ¢lan Predsednistva CK SKJ Veljko Milatovi¢ poverio,
a zatim i javno izneo, da je uputio telegram saucesca.>® Na slozenost ovog problema
ukazivala je 1 okolnost da je Momcilo Markovi¢, brat Dragoslava Markovica, uputio
telegram. I sam Dragoslav Markovi¢ je zabeleZio da bi slicno postupio da ga nije oba-
vezivala funkcija, a osvrtao se i na korektno drzanje ¢lanova porodice tokom organi-
zacije sahrane, kao i samog Rankovica u periodu posle smenjivanja.*

U analizama i raspravama neprestano je ukazivano da sluzba bezbednosti
nije raspolagala informacijama 1 procenama da ¢e na sahranu do¢i toliko veliki broj
ljudi. Automatski je odbacivana moguénost razli¢itih vrsta organizovanog masovnog
dolaska, ve¢ je utvrdeno da je re¢ bila o spontanom okupljanju.

Momc¢ilo Unkovi¢ koji se nalazio u rukovodstvu Sluzbe drzavne bezbedno-
sti za grad Beograd isticao je na sastancima GK SKS da su dogadaji na sahrani bili
vrsta alarma, posebno s obzirom i da su neki bivsi rukovodioci 1 penzionisani gene-
rali bili prisutni i izrazili sauc¢escée porodici. Takode je navodio da su bezbednosne
mere preduzete od same vesti o Rankovi¢evoj smrti, narocito prema istaknutim lici-
ma koja su smatrana ,,nosiocima unutrasnjeg neprijatelja®. Jedan deo njih je pozvan
na razgovor, spreceno je da govore na sahrani i na taj nacin pokusaju sopstvenu i
Rankoviéevu rehabilitaciju.?>

Naknadno su se culi glasovi da prisutni na sahrani nisu protivnici postojece
vlasti, kao 1 da joj nisu prisustvovali samo Beogradani. Franjo Herljevi¢, ¢lan Pred-
sednistva CK SKJ, navodio je ¢ak da je pregledao sve snimke sa sahrane i na njima
uocio kadrove iz Bosne 1 Hercegovine i ukazivao da verovatno ne postoji republika
ili pokrajina iz koje neko nije dosao.3

Dusan Ckrebi¢ je kasnije primetio, kao vrstu paradoksa, da je 17 godina posle
afere prisluskivanja i smenjivanja Rankovica, ista sluzba snimala ko je prisustvovao nje-
govom pogrebu: ,izracunavaju koliko je ljudi na groblju po kvadrathom metru na sahra-
ni, da bi dosli do ukupnog broja, analiziraju sastav prisutnih, neke slikaju u krupnom
planu kako bi ih identifikovali i eventualno saslusavali, i evidentiraju svakog posiljaoca,
ukljucujudi i najvise rukovodstvo drzave i Partije, telegrama sa tekstom sauceséa upuce-
nog porodici preminulog.“ I zakljucio da u tom pogledu nije doslo do promena i napret-
ka u odnosu na period kada je Rankovi¢ bio na vlasti, ve¢ ¢ak do nazadovanja.3’

Procene SluzZbe drZavne bezbednosti

Odmah po dobijanju vesti da je Rankovi¢ preminuo, SDB je pokrenuo ak-
ciju ,,Rivijera® u kojoj su praceni organizacija i tok sahrane, kao i reakcije na nju.

33 A Uxpebuh, 2Kusom. I loaumurxa. Komenmapu, 250.

34 Markovi¢ je osim toga zabeleZio da je prilikom objavljivanja vesti o vremenu i mestu sahrane po-
stupljeno ,,s merom, dobro, normalno” i da tom prilikom nisu umanjivane Rankoviceve zasluge i
uloga, kao ni njegov kasniji sukob sa SKJ. IAB, Li¢ni fond Dragoslava Markovica, . 9, Dnevnik
1983. (21. avgust 1983).

35 IAB, GK SKS, Neautorizovane magnetofonske beleske 13. sednice Gradskog komiteta SKS u Be-
ogradu 24. oktobra 1983.

36 C. Ceamnnh, Cpbuja 1980-1986, 60.

37 Ayman Ukpebuh, /bydu u docahaju (beorpaa: Cayxbennu raacuuxk, 2013), 174.
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Osim toga, policija je pazljivo pratila da ne dode do ispisivanja razlicitih parola ili
rasturanja letaka na javnim mestima ili da se na groblju ne napravi neka vrsta mesta
za hodocasce. Savezni SUP je ukazao (2. septembra 1983) da je posle sahrane bilo
komentara gradana, ali i ¢lanova partije da je Rankovi¢ zasluzio 1 veée pocasti, po-
sebno s obzirom na njegovo drzanje posle Brionskog plenuma, kao i da je rasireno
uverenje da do dogadaja na Kosovu 1981. ne bi doslo da je on ostao na politickoj
sceni.’8

Ovaj slucaj je ukazao da metodi sluzbe bezbednosti nisu efikasni kada je re¢
o masovnim okupljanjima gradana, obzirom da je njihov rad bio vise usredsreden na
kontrolu i nadzor grupa i pojedinaca. I pored toga, posebno je razmatran i pracen
rad birokratsko-etatisticke grupe iz kategorije ,,unutradnjih neprijatelja“.

Sluzba drzavne bezbednosti SSUP izradila je oktobra 1983. dokument ,,Bi-
rokratsko-etatisticka delatnost. Materijal sa sastanka odrzanog u SSUP 2. septembra
1983. godine®.? Rec je bila o sastanku predstavnika savezne, republickih 1 pokrajin-
skih sluzbi bezbednosti koji je odrzan u Beogradu na temu ,,Neprijateljska delatnost
sa birokratsko-etatistickih pozicija i rad SDB*. Osnov za sastanak je bio ve¢ spome-
nuti ,,Osvrt na noviju neprijateljsku delatnost informbirovaca i novoeksponiranih
pobornika birokratsko-etatistickog koncepta“, dok je kao neposredan povod bila na-
vedena akcija ,,Rivijera®.

U pozivu na sastanak 26. avgusta je istaknuto da je potrebno da prisutni,
osim §to Ce biti upoznati od predstavnika RSUP Srbije kako je protekla sahrana Alek-
sandra Rankovica, iznesu sopstvena saznanja o aktivnostima birokratsko-etatisticke
grupe i saznanja o odlasku na sahranu osoba iz unutradnjosti zemlje. Ocekivano je
da saopste ocene i komentare tim povodom, ali i kako su ostale grupe koristile ovaj
dogadaj za delatnost sa svojih pozicija. Naglasak je bio na razmatranju okolnosti
koliko sluzba bezbednosti ima uvida i kontrole nad delatnos¢u birokratsko-etatistic-
ke grupe, da li postoje i u kojoj meri neki inostrani uticaji na nju i da li je potrebno
njeno operativnije pracenje.

Zakljucak da je Sluzba drzavne bezbednosti iznenadena brojem prisutnih i
nacinom na koji se sahrana odvijala navodio je na utisak da se birokratsko-etatisticka
grupa ne drzi pod kontrolom i kao propust je videno da predstavnici sluzbe nisu
delovali unutar nje i usmeravali njen rad. Predstavnici savezne SDB ukazivali su na
razmatranje potrebe da se utvrde razmere pracenja ove grupe po republikama, ste-
pen njene opasnosti i uticaja 1 da se razmotri da li su pri tome prac¢ene odgovarajuce
osobe. Takode je ukazano da su dogadaji na sahrani podstakli aktivnost i drugih
grupa koje su tretirane kao neprijateljske. Cilj nije bio da se razmatraju dostavljeni
izvestaji, ve¢ da se predloze dalje mere i razmotre detalji koji do tada nisu sagledani
1 koji su sahrani dali politicki karakter ,,manifestacije®.

O ovoj temi na sastanku je prvi izlagao Momir Radosavljevi¢, pomoénik
nacelnika III sektora SDB RSUP SR Srbije koji je izneo mere koje su preduzete od-
mah po dobijanju vesti o Rankovié¢evoj smrti. One su ukljucivale sprecavanje eksce-

3 C. Ceannnh, Cpbuja 1980-1986, 47.

3% HDA, 1561, 011-9, predmet 5, ,,Birokratsko-etatisticka delatnost. Materijal sa sastanka odrzanog u
SSUP 2. septembra 1983. godine®.

40 Tsto.
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snih situacija, razlicitih dogovora, reakcija i komentara, kao i nadzor, najpre nad oso-
bama osudenim na Brionskom plenumu, ali i razli¢itih predstavnika nacionalisticke
i birokratsko-etatisticke grupe. Pre svega, u ove aktivnosti spadalo je nastojanje da
se spreci namera Vojina Luki¢a da govori na sahrani. Radosavljevi¢ je isticao da je u
ovim aktivnostima bio angazovan gotovo ceo sastav uprave SDB Beograda.*!

Sa bezbednosnog stanovista razmatrano je pitanje prisustva tako velikog
broja ljudi i neuobicajeni nacin na koji je sahrana propracena. Iako je uzimano u
obzir da su joj prisustvovale osobe koje su odavale cast saborcu i revolucionaru,
prihvatano je i da je bilo onih koji su nezadovoljni ekonomskom i politickom situa-
cijom, ali je najveca paznja usmerena na razotkrivanje prisustva i uloge neprijateljskih
grupacija i to istrazivanje bilo je u toku. Uvazavana je okolnost da u Srbiji nisu be-
znacajne birokratsko-etatisticke snage 1 da prilike u zemlji uticu na pojavu novoek-
sponiranih osoba u toj grupaciji. Oni su poticali pre svega iz redova penzionisanih
visih oficira JNA ¢ije opredeljenje nije bilo rezultat direktnog uticaja birokratsko-
etatistickih snaga, ve¢ vid licnog nezadovoljstva stanjem u zemlji. Ukazano je 1 na
delovanje IB emigracije koja je podsticala ibeovce da zapocinju kako rad u masama,
tako 1 formiranje sistema medusobne povezanosti kroz ,,trojke koje pisu krace pa-
role 1 ubacuju ih u postanske sanducice ili ispisuju na prozorima i izlozima. Osim
toga, navedeno je i da se povezuju sa drugim neprijateljskim strukturama, pre svega
anarholiberalima, ali 1 da kritikuju slabosti sovjetske politike, pre svega licnost sovjet-
skog lidera Jurija Andropova i izrazavaju sumnju u perspektive socijalizma u svetu i
pokazuju jake nacionalisticke tendencije. Uvazeno je i da je politicko raspolozenje
gradana Cesto izrazeno putem slicnih komentara koje ima i ova grupacija.

Sli¢no je istakao i Vojin Bulatovié, nacelnik III sektora SDB RSUP SR
Crne Gore, naglasavajudi da su komentari gradana veoma bliski sa iskazanim ne-
prijateljskim stavovima i opredeljenjima, ali da se razlikuju po ciljevima i efektima
koji se zele postici, posebno na dugoro¢nom planu. Smatrao je da neprijatelj zeli
da kreira utisak o dubokoj krizi jugoslovenskog sistema, kao i da oslabi politicki
ugled Josipa Broza Tita i njegovih bliskih saradnika, uz isticanje da je Rankovié bio
potencijalni novi Sef drzave. U obzir je uzeo 22 registrovana komentara u Crnoj
Gori, od ¢ega je 15 poticalo od ibeovaca, pet od lica koja su nadzirana i dva od lica
koja su tretirana kao novoeksponirana. Najvise njih isticalo je da je Rankovi¢ bio
sposoban rukovodilac i da ,,Srbi nikada nijesu imali boljeg rukovodioca niti drzav-
nika od njega“. Publicitet u sredstvima informisanja i pocasti tokom sahrane tu-
maceni su od nadziranih osoba kao takticki potez da se ne bi izazvale vece ekscesne
situacije. Bulatovi¢ je naglasio da ibeovci ne osuduju Rankovica za 1948. godinu 1
njihov progon, ve¢ ga opravdavaju da je samo sprovodio odluke i politiku ruko-
vodstva. Ova grupacija uglavnom je izjavljivala da je proteklim dogadajima Ran-
kovi¢ rehabilitovan i da bi zato bilo potrebno analizirati sli¢ne slucajeve u cilju da
im se izmeni tretman i status u drustvu. Potencirano je da je posle Rankovicevog
pada doslo do porasta korupcije, ali i ozivljavanja nacionalizma i kontrarevolucije
ida ¢e njegova smrt podstaci dalju delatnost albanskog stanovnistva i biti pozitivno
docekana. U javnosti su preuveli¢avani brojnost i izjave na sahrani, a jedna grupa

4 Isto.
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radnika poreklom iz Srbije izjavljivala je medusobno saucesce i planirala slanje de-
legata na sahranu, dok je u Ulcinju ispoljeno veselje. Iz Crne Gore je poslato 15
telegrama saucesca, jedan od njih je uputio Mihajlo Svabi¢, dok je Blagoje Nesko-
vi¢ iz Herceg Novog otputovao na sahranu.*

Predstavnik SDB-a sa podrucja Makedonije izneo je podatke da je u ovoj
republici evidentiran relativno mali broj komentara povodom smrti i sahrane Alek-
sandra Rankovic¢a 1 da su oni iznoseni uglavnom u privatnim razgovorima i zatvore-
nim krugovima. Rec¢ je bila o svega Cetiri komentara i jednom slucaju zagovaranja
obilaska Rankovi¢evog groba. Pri tome su tri komentara poticala od ibeovaca, a je-
dan od osobe koja je oznacavana kao nacionalista, dok je poseta grobu zagovarana
od lica koje do tada nije bilo evidentirano. U komentarima je isticano da je sahranom
Rankovi¢u data odredena rehabilitacija, ali 1 da je zasluzio i dostojniju ceremoniju.
Saopsteno je da Rankovié nije imao znacajnije pristalice u Makedoniji, a da su od
1978. evidentirane dve dostave u kojima se on spominjao, dok je u Kumanovu bilo
u vreme dogadaja na Kosovu ispisano njegovo ime na javnom mestu. Pored toga,
primeceno je ipak jace delovanja pristalica birokratsko-etatistickog koncepta i zapa-
zeno da od oko 1.000 ibeovaca u ovoj republici deluje oko 200 bezbednosno intere-
santnih, a da se od njih 52 nadzire. Takode je primeéeno da je u novije vreme nepri-
jateljski istupalo oko 190 osoba koje do tada nisu bile evidentirane kao neprijateljski
opredeljene.

Zejnil Celina, nacelnik III sektora SDB PSUP SAP Kosovo, je istakao da u
ovoj pokrajini deluje oko 380 ibeovaca od kojih 66 ima ekstremnije drzanje, dok se
njih 20 nadzire. Problem je predstavljao i $to su oni na Kosovu istupali 1 sa pozicija
albanskog nacionalizma i iredentizma i sa pozicija stpsko-crnogorskog nacionalizma.
Ni u Makedoniji ni na Kosovu nisu imali podataka o sluc¢ajevima odlaska na sahranu,
ali su prikupljali komentare. Kao $to se moglo i ocekivati, na Kosovu su pripadnici
stpskog stanovnista izrazavali zaljenje zbog Rankoviceve smrti, dok su predstavnici
albanske grupacije smatrali da je sahranom na odreden nacin rehabilitovan, ali su
pojedini ucesnici demonstracija 1981. izrazavali i radost, Castili goste u restoranu,
isticali da su ovim dogadajem nestale prepreke za stvaranje republike Kosovo i da
borba za taj status treba da postane upornija. Na insistiranje predstavnika saveznog
SDB-a na podacima o drzanju albanskih nacionalista, odgovoreno je ovom prilikom
da nema znacajnih saznanja i da nije bilo nikakvih ekscesa.*?

Ni u Vojvodini nisu bili registrovani odlasci na sahranu, ali je zabelezeno
oko 50 komentara, i posebno ukazivano da 12 komentara potice od lica koja do tada
nisu bila evidentirana. Iako je naglaseno da Rankovi¢ ima mali broj pobornika u
Vojvodini, navodeni su uglavnom komentari u kojima se tvrdilo da je Rankovi¢ je-
dini mogao da zavede red na Kosovu, kao i da je kod Albanaca postojao strah da bi
posle Titove smrti on mogao biti rehabilitovan $to je sada otklonjeno. Takode je
skrenuta paznja da u ovoj pokrajini zivi oko 3.900 ibeovaca i da je ¢ak 1980. godine
evidentirano 13 neformalnih IB grupa. Takode su evidentirana i 152 novoeksponi-
rana lica ¢iji su istupi oznaceni kao Cesto ekstremniji od ibeovskih, a istaknuta je
opasnost od toga $to nisu kompromitovani u svom okruzenju i kao motiv delovanja

42 Tsto.
43 Isto.
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uglavnom imaju liéne faktore i privatno nezadovoljstvo, a na njih utice i ideoloska
opredeljenost za sovjetski model socijalizma. Na podrucju Vojvodine zabelezena su
i dva pokusaja iz Novog Sada da se porodici upute telegrami saucesca, ali su izgleda
spreceni posto su nazvani samo pokusajima.

Najvedi broj komentara u svim republikama odnosio se na stavove da je
sahranom Rankovi¢ na neki nacin rehabilitovan 1 da je on jedini mogao da sredi
situaciju na Kosovu. Cesto je poredena njegova sahrana sa sahranom Mihe Marin-
ka i zamerano je $to su Marinku ukazani veca paznja i znacaj. Osim toga, svi pri-
sutni na sastanku su isticali potrebu povecanja stepena kontrole i nadzora nad ovim
grupama.

U Bosni i Hercegovini mogli su se cuti 1 oprecni glasovi povodom Ranko-
viceve uloge. Dok je sa jedne strane izrazavana zalost za njim kao ,,poslednjim veli-
kim Srbinom®, sa druge strane cula su se misljenja da je on zapravo bio najvedi pro-
tivnik Srba 1 oruzje u rukama onih koji su unistili cetnicki pokret i onemogudili stva-
ranje velike Srbije. I u ovoj republici opravdavana je Rankovi¢eva uloga u progonu
ibeovaca i ¢ak isticano da ih je on spasao da ne budu pobijeni. Sluzba bezbednosti
ove republike videla je kao problem i $to je u Bosni i Hercegovini nadzor nad biro-
kratsko-etatistickom grupom u protekle dve godine umanjen posto su u prvi plan
stavljene aktivnije pojave nacionalizma i kleronacionalizma, i da su pripadnici ove
grupe uglavnom posmatrani u okviru pracenja ispoljavanja nacionalistickih stavova.

Mihael Pavlovi¢, nacelnik I odeljenja SDB RSUP SR Hrvatske, osim istica-
nja da je Rankovi¢ tokom svog boravka u Dubrovniku bio pazljivo pra¢en i nadziran,
navodio je i da su vest o njegovoj smrti lica iz Maspoka komentarisala kao povod za
slavlje na Kosovu. Sa druge strane, birokratsko-etatisticke snage, posebno ibeovci,
isticali su da ,,nije on bio crn koliko su ga prikazivali“, da je mnogo znacio za srpski
narod i da se Beograd dostojno oprostio do njega, a da se Dubrovnik osramotio jer
mu kao sugradaninu nije ukazao ni minimum pocasti. Pavlovi¢ se posebno osvrnuo
na komentare Dobrice Cosiéa i paZljivo ih navodio — da je komentarisao da je Ran-
kovi¢eva sahrana najveci dogadaj posle rata i velika kazna rezimu kao politicka ma-
nifestacija naroda na groblju kakve nije bilo jo$ od vremena Milana Stojadinovi¢a. U
Glini je jedan gradanin istakao zastavu na pola koplja iako nije bio ranije poznat po
svojim stavovima, a jo§ neki su smatrali da je povodom Rankoviéeve smrti proglasen
dan zalosti. Telegrame saucesca su slale 1 osobe koje do tada nisu poznate sluzbi i za
neke je identifikacija bila u toku.*

Ovde treba ukazati da su na dan Rankovic¢evog pogreba u Beogradu, opera-
tivei SDB RSUP Hrvatske oko 23 ¢asa usli u njegovu dubrovacku kucu radi tajnog
pretresa. Zadatak im je bio da utvrde zasto nije radio problemati¢ni sistem prisluski-
vanja ,,Mostar”. Tada je sistem demontiran, i izvrSen je detaljan pregled kuce. Me-
dutim, nije pronadeno nista interesantno.* Takode, metodom tajne kontrole tele-
fonskih razgovora, kao i preko operativnih veza i operativaca na terenu, praceni su
komentari koji su se odnosili na sahranu. To je bio slucaj i 22. avgusta u kudi siben-
skog doktora Jovana Raskovica u Primostenu. Nad njim je od ranije SDB RSUP
Hrvatske sprovodila ,,operativnu obradu po velikosrpskom nacionalizmu i liberali-

44 Tsto.
4 HDA, 1561, Centar Split, 25. 8. 1983, Informacija broj 396.
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zmu®, Tih dana je u Raskovicevoj kudi boravio i knjizevnik Dobrica Cosi¢. Svraéao
je povremeno i jedan broj lica srpske nacionalnosti pod ,,prethodnom operativhom
obradom® SDB, medu njima i episkop dalmatinski Nikolaj, takode pod ,,operativ-
nom obradom®. Registrovani su ostri komentari Cosi¢a na sahranu, a i njegov tele-
fonski razgovor o tome sa ,,neidentifikovanim Zikom iz Beograda® i pesnikom Ma-
tijom Beckovicem, koji su mu preneli utiske sa Rankoviceve sahrane. Ove aktivnosti
navele su Centar SDB u Splitu da istakne potrebu za pracenjem neprijateljske aktiv-
nost sa pozicija stpskog nacionalizma na tom podrucju, i nametanje potrebe dogo-
vora na viSem nivou za trajno ozvucenje Raskoviceve vile.40

U Sloveniji je paznja sluzbe bezbednosti bila usmerena na reakcije ¢lanova
porodice Rankovic¢eve supruge Slavke koji su prisustvovali sahrani i smatrali da je
ovaj ¢in na odredeni nacin bio satisfakcija za sve $to je cela porodica prezivela od
1966. godine. Uz to je poredena brojnost sa sahranom Mike Marinka kojoj je prisu-
stvovalo 4.000 osoba. Sluzba bezbednosti je naglasila i da se Rankoviceva licnost u
Sloveniji navodi kao simbol discipline i da je u poslednje tri godine u ovoj republici
u velikoj meri izmenjen odnos prema njemu. Do tada je bio gotovo anoniman 1 nije
ni sa kim kontaktirao, da bi se prilikom njegovih dolazaka u ovom periodu pojavio
niz lica koja se sa njim vidaju. Takve osobe su uglavnom uvidele da on nema nekih
suprotnih stavova i razgovori su im pretezno bili ograniceni na veteranska pitanja,
dok se o aktuelnim nije razgovaralo. Cak je navodeno da je Rankovi¢ u $ali spomi-
njao da toliko dobro stoji kod Slovenaca da bi mogao biti njihov poslanik.*” Kada je
re¢ o ibeovcima, u prvi plan su postavljeni stavovi onih ekstremnijih medu koje je
svrstavan Janez Jezersek za koga je navedeno da je tvrdio da je Rankovi¢ iako egze-
kutor, bio i lice koje je uticalo da se popravi situacija na Golom otoku. Ibeovci su
cesto smatrali da bi za Goli otok ve¢u odgovornost trebali da imaju Josip Broz Tito
i Edvard Kardelj.

Predstavnici sluzbe bezbednosti uzeli su u obzir i da je sahrani prisustvovala
vecina stranih dopisnika akreditovanih u Beogradu i da je izazvala Zivu aktivnost u
beogradskom diplomatskom koru. I u CK SKJ je isticano i da je strana Stampa dosta
pisala o sahrani i da je nastojala da njen tok smesti u opsti kontekst kritickog i ¢ak
zlonamernog prikazivanja prilika u Jugoslaviji. Deo ambasadora poslao je svoje po-
smatrace na sahranu i smatralo se da su ocekivali da ¢e sahrana prerasti u manifesta-
ciju protiv rezima u duhu velikosrpskog nacionalizma. Takode je primecéeno i da su
predstavnici istocnoevropskih zemalja ponasanje prisutnih na sahrani shvatili kao
demonstraciju protiv stpskog rukovodstva i njegove politike prema Kosovu, a naro-
¢ito protiv polozaja Srbije u federaciji.*® U takvim tumacenjima prednjacili su diplo-
matski predstavnici Cehoslovacke i DR Nemacke, dok je ukazivano da je veéina di-
plomatskog kora iznenadena brojnoscu i ovacijama i da smatraju da je ,,ovo najveci
$amar 1 najveci udarac zvani¢noj politici, Savezu komunista posle dogadaja na Ko-

46 TIsto, 30. 8. 1983, Informacija broj 397.

47 Izvestaje koji govore o Rankovi¢evim boravcima u Sloveniji i kontaktima sa porodicom njegove
supruge u periodu 1980-1982. videti u: Igor Omerza, Milan Kucan in Udba, Krnologija tajnega porota-
vanja in pojavijanja (1969—1990), (Ljubljana: Klub Native Speakerjev Slovenije i Zavod ARUMA,
2024), 85-222.

48 C. Ceannnh, Cpouja 1980-1986, 48.

170



Savremena istorija, god. 1, br. 1 (2026), 157178

sovu®. Za razliku od toga, prvi sekretar ambasade SAD je u prvi plan postavljao
dostojanstveno drzanje gradana i kritikovao izvestavanje u zapadnim medijima da je
sahrana bila manifestacija srpskog nacionalizma, ve¢ je u njoj video odavanje poste
Titovom bliskom saradniku i saborcu.

U zakljucku sastanka je navedeno da se ibeovci Cesto tretiraju kao prestareli
ineuticajni, ali da su se pokazali kao sposobni da se povodom raznih dogadaja veoma
agresivno eksponiraju i da to ¢ine i oni koji su duze bili pasivni. Rezimirano je da
protekli dogadaji ukazuju da su pristalice birokratsko-etatistickog koncepta kadre da
u odredenim okolnostima privuku veliki broj pobornika i to onih koji ranije nisu bili
tako opredeljeni, cak i mladih generacija. Problem je viden u tome da im nije prida-
vano dovoljno paznje zbog eskalacije nacionalizma i delovanja drugih grupacija, dok
su posebno ibeovci bili medusobno povezani, ,,drze se, znaju gde je ko i lako se
mogu pretociti u organizaciju. Zbog toga se smatralo da je neophodno da se identi-
fikuju idejni nosioci birokratsko-etatistickih tendencija u odnosu na ,,kafanske ga-
lamdzZije i u skladu sa tim selektivno izdvoje i prate ideolozi 1 inicijatori. Kao smer-
nica za dalji rad izneto je, da je uz svest o sirenju okvira delovanja birokratsko-etati-
sticke grupe, nuzno predvidanje pravaca njenog delovanja na osnovu studioznijeg
prilazenja tematici i kvalitetnijeg vodenja obrada, a ne samo registrovanje dogadaja 1
komentara. Istaknut je, kao opomena, primer Kosova gde je zapoceto sa pojedinac-
nim pamfletima i lecima, a zavrsilo se sa 600-700 pretezno mladih ljudi u zatvoru,
da bi se na kraju ispostavilo da su svi pricali o toj ilegali, a samo Sluzba o njoj nije
znala. Naglasena je potreba manjeg broja, ali dobro odabranih obrada vodedih li¢-
nosti. To je opravdavano okolno$¢u da birokratsko-dogmatska grupacija nije vise u
dubokoj ilegalnosti, ali se ne prepoznaju njeni idejni stratezi. Zbog toga se smatralo
da trenutne ocene izgledaju uvetljivije nego njihove osnove koje su zasnovane na
nekoliko komentara, a nuzni su zakljucci $ta pripremaju i $ta se moze od njih dalje
ocekivati. 4

Reakcije partijske organizacije

Analize sluzbe bezbednosti pratila je zatim rasprava u partijskim organima,
ali se ona odvijala sporijim tempom 1 poprimila znacajno drugaciji karakter. Postavilo
se pitanje odgovornosti za masovno prisustvo gradana i politicke poruke na sahrani,
ali 1 iskazano postovanje prema pokojniku.”’ Iako je ovo pitanje sagledavano kao
politicka demonstracija protiv vlasti, postojala su u partijskom rukovodstvu znacajna
razilazenja oko pitanja politicke odgovornosti i uzroka nezadovoljstva.

Detaljnu rekonstrukciju iznetih stavova izvrsio je u svojim radovima Slobo-
dan Selini¢ i ukazao da se o sahrani Aleksandra Rankovica raspravljalo gotovo tri
meseca i to na vise od deset sednica saveznih, republickih i gradskih organa SKJ.
Ovu raspravu Selini¢ vidi kao jo$ jedan od pokazatelja podeljenosti jugoslovenske
politicke elite koji je posluzio za pokusaj da se dogadaji na sahrani iskoriste za optu-
zbe Srbije i Saveza komunista Srbije za nacionalizam. Uz to je rasprava dodatno

49 HDA, 1561
bra 1983,
50 C. Ceannnh, Cpouja 1980—1986, 49.

Birokratsko-etatisticka delatnost. Materijal sa sastanka odrzanog u SSUP 2. septem-
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zaostrila odnose izmedu Dragoslava Markovica kao predsednika Predsednistva CK
SK]J, i Ivana Stamboli¢a, predsednika Gradskog komiteta SKS Beograda.>!

Naime, prvo je Predsednistvo CK SKS raspravljalo 25. avgusta 1983. o de-
$avanjima na sahrani, a zatim i Predsednistvo CK SKJ 6. septembra kada je odbacilo
infomaciju koju mu je tim povodom poslalo Predsednistvo SFR]J. Potom je partijsko
rukovodstvo Srbije usvojilo posebnu informaciju 8. septembra 1983. godine. Na
osnovu nje je Predsednistvo CK SKJ 4. oktobra donelo svoju Informaciju povodom
smrti i sahrane Aleksandra Rankovica kojoj je posle diskusije na kraju dodat posled-
nji pasus koji je postao sporan. U njemu su pozivani partijska organizacija i ruko-
vodstvo grada Beograda da povodom sahrane izvuku ,,posebne pouke i upozore-
nja“, a Informacija je upuéena celokupnom partijskom c¢lanstvu u zemlji.

Medutim, u Srbiji ona nije prosledena svim lokalnim organizacijama, vec je
tim povodom na sednici Predsednistva CK SK]J 14. oktobra intervenisao Dusan
Ckrebi¢, kada je doneta odluka da se sporni pasus izbrise za clanstvo u Beogradu.
Gradski partijski komitet Beograda nije bio zadovoljan tim reSenjem i uz podrsku
CK SKS njegovi predstavnici izneli su svoje stavove na sednici Predsednistva CK
SKJ koje je zatim resilo da sve republicke i pokrajinske komitete obavesti o brisanju
poslednjeg pasusa iz Informacije.

Okolnost da je svojom odluc¢nom reakcijom uspeo da promeni nacin na koji
je predstavljena Informacija, Ivan Stamboli¢ je video kao liéni politicki uspeh, dok
mu je sa druge strane zamerano da je zauzeo isuvise odbrambeni stav. Naknadno je
ovaj dogadaj Stamboli¢ opisivao kao vrstu svog velikog trijumfa isticuci da je na
sastancima Gradskog komiteta govorilo preko sedamdeset ljudi ovim povodom i da:
,»Od osnivanja SKJ nikad nize rukovodstvo visem nije takve stvari saopstilo®. Tim
povodom je zakljucio: ,,Pobedili smo*.>2

Moguce je da je najumereniju sliku, sa najvise uvazavanja razli¢itih okol-
nosti, inicijalno, 31. avgusta, donelo Predsednistvo SFRJ, odnosno Sluzba Pred-
sednistva SFR] za pitanja zastite ustavnog poretka. Tekst naslovljen ,,Zapazanja i
ocene o nekim aktuelnim pojavama koje su od uticaja na politicko-bezbednosno
stanje u zemlji* sastojao se od tri celine od kojih je prva bila posvecena pitanju
sahrane Aleksandra Rankovi¢a tako da je ona posmatrana u sklopu ostalih pojava
u zemlji. Istaknuto je da je izrazavanje pijeteta na sahrani preraslo u politicku ma-
nifestaciju koja je tumacena kao izraz masovnog protesta ekonomskim i politickim
stanjem u zemlji, ali da nije re¢ o neprijateljskom istupanju, ve¢ o vidu iskazivanja
zabrinutosti. Posebno je naglasena okolnost da je, osim penzionisanih oficira i ge-
nerala JNA, sahrani prisustvovao veliki broj mladih ljudi za koje se smatralo da
nemaju dovoljno informacija o stavovima koje je Rankovi¢ zastupao i razlozima
njegovog iskljucenja iz SKJ.>3

I u Informaciji CK SK Srbije je navodeno da je na sahrani preovladivao
stariji svet, posebno Zene starijih godina, ali da je bilo dosta i omladine. Naglaseni
su sledeci zakljucci: da je bilo ispravno §to nisu negirane ni zasluge ni greske Alek-
sandra Rankovica i §to je sahranjen sa uobicajenim pocastima, da je ta okolnost je

51 Uemo, 64.
52 A. Ukpebuh, 2Kusom. I loaumuxa. Komenmapu, 250.
53 AJ, fond 803, Predsednistvo SFRJ, f. 1790, Sednice Saveta za zastitu ustavnog poretka 1983.
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pozitivno prihvadena i od gradana i od Saveza komunista; da su oprostajni govori
principijelno tretirali i njegov doprinos i njegove greske, a da je porodica u organi-
zaciji bila izuzetno kooperativna i nije doprinela ekscesima. Osim toga, istakli su
da su iznenadenje predstavljali aplauzi i skandiranje tokom sahrane $to nije uobi-
¢ajena praksa, vec je bilo akt politicke demonstracije u kojoj su prednjacile dve
grupe na sahrani, a da su organi bezbednosti odgovarajuée reagovali i sprecili ve¢u
guzvu 1 incidente. Tim povodom je zakljuceno i da birokratsko-dogmatske i naci-
onalisticke snage ne prezaju od javnog ispoljavanja stavova, ali da je potrebno ana-
lizirati i raspolozenje Sirih slojeva stanovnistva. Razloge za brojnost prisutnih na
sahrani, CK SKS video je u okolnosti da je u Beogradu naseljen veliki broj penzi-
onisanih boraca i vojnih staresina, kao i onih sa dogmatsko-birokratskim i nacio-
nalistickim pogledima i raspolozenjima. Takode je uzet u obzir uticaj demonstra-
cija na Kosovu 1981. godine za koje je javnost uglavnom smatrala da se ne bi
dogodile da je Rankovi¢ ostao na vlasti, ali 1 opSte stanje u drustvu, radoznalost i
objavljivanje mesta i vremena sahrane.>*

Takode je 1 Informacija CK SKJ naglasavala teznju da se prilikom izvesta-
vanja i organizovanja sahrane ne precutkuju ni zasluge ni razilazenje Rankovica sa
SKJ. Reakcija koja je odudarala od iskazivanja uobicajenog pijeteta prema pokojniku
tumacena je kao neslaganje sa ocenama SKJ o politickoj ulozi Rankovica i vrsta za-
hteva za njegovom rehabilitacijom, povratkom politike ,,cvrste ruke® i ,,birokratsko-
centralistickog i nacionalistickog koncepta razvoja drustva®. CK SKJ je insistirao na
potrebi da se omladini vise objasnjava Rankovic¢eva uloga i delovanje posebno u
vreme Brionskog plenuma. Sa druge strane, smatrali su da je sahrana iskoris¢ena kao
prilika za javno eksponiranje onih koji podrzavanju velikosrpski nacionalizam i bi-
rokratsko-etatisticku orijentaciju, ali i da generalno ,,opozicione snage® isticu sahra-
nu kao ,,veliki dogadaj“. Ukazano je i na opasnost od delovanja drugih grupacija ,,i
pokusaja da se podrije stabilnost naseg drustva i da se namecu ideologija i parole
liberalizma, nacionalizma, tehnokratizma i dogmatizma“.>

Na raspravi koju je ovim povodom vodilo Predsednistvo GK SKS 17. ok-
tobra, osim protivljenja da informacija o sahrani u razlicitom kontekstu kruzi partij-
skim komitetima, izrazeno je nezadovoljstvo $to su dogadaji na sahrani po masov-
nosti i iznenadenju postavljani u istu ravan sa demonstracijama na Kosovu 1981.
godine. Ustalo se 1 protiv generalizacija da se 100.000 ljudi koji su joj prisustvovali
automatski proglasava pristalicama velikosrpskog nacionalizma, ve¢ je insistirano da
su svojim prisustvom izrazavali nezadovoljstvo politickim i ekonomskim prilikama
u zemlji. Osim toga, zamerano da je od sahrane proslo dva meseca, da se o njoj vise
u javnosti 1 ne razgovara, a da se informacijama partijskog rukovodstva na neki nacin
Rankovi¢ ponovo sahranjuje i ovo pitanje ponovo aktuelizuje i time daje povoda
onima koji bi Zeleli da ovaj dogadaj izazove snaznije politicke poremecaje. Ovaj stav
izneo je, izmedu ostalih i Bogdan Bogdanovié, koji je prisustvovao sastanku kao
predsednik gradske skupstine.>

54 AJ, 507, Sednice Predsednistva CK SKJ, f. 398.

5 Isto.

5 TAB, GK SKS, Neautorizovane magnetofonske beleske zatvorenog dela 36. sednice Predsednistva
Gradskog komiteta SKS u Beogradu, 17. oktobra 1983.
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Ivan Stamboli¢ je u izlaganjima na sednicama Predsednistva CK SKS isticao
pre svega u prvi plan ekonomsku situaciju za koju je navodio da je ,,teska, slozena i
dalje se pogorsava® i utice na li¢ni i drustveni standard. Ukazivao je i da na zabrinu-
tost 1 nezadovoljstvo gradana uticu nestasice, uvodenje bonova i problemi u zapo-
$ljavanju i pad licnih primanja. Isticao je da pitanje sahrane nije vise aktuelno, da nije
bilo potrebe za Informacijom CK SKJ, osim mozda iz drugih razloga, posebno s$to
je GK sa njom pretrpeo politicku Stetu. Insistirao je da to $to se zbilo na sahrani
»jeste reakcija, pre svega na opste drustveno, politicko i ekonomsko stanje u ¢itavoj
jugoslovenskoj zajednici, za koje rukovodstvo grada moze snositi samo deo odgo-
vornosti®. Zato je smatrao da odgovornost treba i da se konkretizuje 1 rasporedi.

U stavovima koje je iznosio Ivan Stamboli¢ dominiralo je insistiranje da po-
zivanje rukovodstva u Beogradu da izvuce posebne pouke nije samo formalne pri-
rode, vec i pitanje odgovornosti i vrsta pojednostavljivanja, suzavanja i izbegavanja
da se sagleda celina dogadaja. Smatrao je da se ona tice politickog i partijskog rada
SKJ i da se s obzirom na to ne ocekuju obavestenja ve¢ dublja objasnjenja uzroka
dogadaja. Stamboli¢ je pred republickom partijskom organizacijom kritikovao teznju
da se informacijom sahrana stavi u istu ravan kao kontrarevolucionarni dogadaji na
Kosovu, ali i ukazivao da je nezadovoljstvo mogla podstaéi i okolnost da Mahmut
Bakali nije eksplicitno kaznjen zbog demonstracija, da je trazeno da se iz Saveza
komunista iskljuce oni koji se iseljavaju sa Kosova, kao 1 da se njihovo iseljavanje
tumaci ekonomskim uzrocima, a ne nacionalistickim pritiscima.

Pored naglasavanja spremnosti na istupanje birokratsko-centralistickih i stp-
sko-nacionalistickih snaga, Stamboli¢ je ukazivao da su i ostale drustvene snage koje
se tretiraju kao neprijateljske (gradansko-liberalisticke 1 druge nacionalisticke 1 ire-
dentisticke, separatisticke, anarho i ultra leve, informbirovske, antikomunisticke)
spremne da sli¢no postupaju. Medutim, smatrao je da pouke sahrane nisu ukazivanje
na to kako je moguce da se okupi tako mnogo razli¢itih neprijatelja drustva, nego u
saznanju da je veliki broj gradana nezadovoljan. To nezadovoljstvo sagledavao je u
dva aspekta u kojima je Rankovi¢ bio viden kao vrsta simbola. Jedan je da je u pitanju
covek koiji je ,,druge pozivao na odgovornost, a koji je sam, uglavnom korektno,
podneo svoju odgovornost za sopstvene greske, svoje koncepcije 1 politiku®, a drugi
je ,,zal ljudi za onim vremenima u kojima razbijanje Srbije i Jugoslavije kao i svaka
druga delatnost usmerena na rusenje ustavnog poretka nisu bivali ¢ak ni u nijansama
razli¢ito ocenjivani u republikama i pokrajinama®. Jedan od kljuc¢nih stavova bio je
da bi sahrana Rankovica, pre ekonomske krize i dogadaja na Kosovu, protekla neu-
poredivo mirnije i sa mnogo manjim brojem gradana. Ali i da ,,beogradski komunisti
nisu ni vi$e ni manje odgovorni od drugih u zemlji®.>

Utisci istaknutih pojedinaca
Utisci koje su ostavili dogadaji na sahrani dugo su se zadrzali u stavovima

istaknutih pojedinaca tog vremena. Dobrica Cosi¢ je u septembru 1983. godine za-
belezio, da po povratku sa odmora u Beograd, samo slusa o Rankovi¢evoj sahrani.

57 TIAB, GK SKS, Diskusija Ivana Stamboli¢a, predsednika Gradskog komiteta SKS sa 48. sednice
Predsednistva CK SKS 19. oktobra 1983.
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Cosi¢ je pri tome Rankoviéa video kao tragi¢nog heroja srpskog boljsevizma i naj-
znacajnijeg srpskog komunistu Titove epohe koji je istinski bio odan komunistickoj
partiji 1 Titu.58 Isticao je njegovu spremnost na licno zrtvovanje, pravdoljubivost i
casnost, ali nije prenebregao ni odgovornost za posleratnu represiju i osnivanje lo-
gora za ibeovce. Smatrao je da su dogadaji tokom njegove sahrane pokazali ,,opste
opoziciono i antitovsko raspolozenje srpskog naroda® i poredio pompeznost Titove
sahrane sa Rankovi¢evom 1 za ovu poslednju tvrdio da je ,,prva masovna demon-
stracija Stba zbog potcinjenosti u Titovoj Jugoslaviji®. Pri tome je zaklju¢ivao da su
obe bile politicke, a da se ljudi ,,sahranjuju onako kako su ziveli“.>

Jedan od prisutnih na sahrani, psiholog Dragan Krsti¢, video je ovaj dogadaj
kao ,,najmasovniji protest protiv rezima® posle studentskih nemira 1968. za koje je
smatrao da su upravo bili mogudi zbog smene Rankovica. Razliku je nalazio u tome
§to je ovoga puta okupljeni svet bio raznorodan i sa protivure¢nim motivima, ali sa
istom zeljom da iskaze protest protiv postojecih vlasti 1 pokaze da ih nije mali bro;.
Kao vrstu paradoksa video je da upravo ,licnost koja je najneposrednije bila odgo-
vorna za masovno uniStavanje Srba, i onog §to je najlepse u srpskom narodu, ¢ak i
u njegovom nasledu, istorijskom i kulturnom, trebalo je da bude zamisljena kao za-
stitnik tih unistenih vrednosti®.oV

Tokom rasprava postavilo se pitanje postupanja u sli¢nim slucajevima i tom
prilikom je posebno razmatrano $ta se moze dogoditi u slucaju smrti i sahrane Koce
Popovica. Pojedini istaknuti rukovodioci, poput Mitje Ribicica, otvoreno su prizna-
vali da ih nista nece spreciti da u tom slucaju prisustvuju sahrani. Procenjivano je da
¢e se na njoj okupiti oko 300.000 ljudi.o!

Sam Koca Popovi¢ je krajem avgusta u svom dnevniku samo kratko zabe-
lezio informaciju o Rankoviéevoj smrti, da bi 13. septembra preneo §iri utisak:
,»Ogroman skup prilikom Rankoviéevog pogreba je manifestacija protiv njega. Kao
i protiv svega danasnjeg. Ali bez pameti®. Posle mesec dana, 14. oktobra, ponovo se
osvrnuo na ovaj dogadaj: ,,Paradoks: Sadasnji efektivno najblizi Rankovicu, a ogra-
duju se. Mozda je najsnazniji utisak izneo 22. oktobra kada je sa ¢udenjem preneo
da se Sire glasine da je i on sam prisustvovao pogrebu: ,,Ne mali broj smatra to mo-
guéim! Zabogall*.62

Razlicite vrste ocekivanja zaista su bile prisutne, ali ih je u tom periodu bilo
tesko definisati i preciznije iskristalisati. Ovaj ,,prvorazredan politicki dogadaj* je Ce-
sto svako sagledavao onako kako je Zeleo da ga vidi ili mu naknadno ucitavao odre-
deni sadrzaj. Mozda je to bilo moguce uciniti tek po zbivanjima koja su sledila. Du-
$an Mitevi¢ je u jednom intervjuu 1993. godine isticao da je sahranu Rankovica do-
ziveo kao pokazatelj da je ,,narod spreman na samostalnu politicku akciju, van insti-
tucija 1 organizovanih politickih snaga®.o3

58 Aobpuma Tocuh, Auuna ucmopuja jednoe doba. Bpeme pacnada 1981—1991 (beorpaa: Cayxbenn
raacHuk, 2009), 66.

59 Uemo, 71.

60 Aparan Kpcruh, [leuxonrome Geneunce. Iloxymaju ncuxonomre xponuxe, V1, 1982—1988 (Hosu Caa:
baaxkannja, 2024), 165-166.

61 AJ, 507-398, 48. sednica Predsednistva CK SKJ, 14.10.1983. A. Uxpebuh, /bydu u dozahaju, 171.

02 JAB, Legat Koce Popovi¢a i Lepe Perovi, f. 21.

0, Glogov kolac za ,,No¢ vampira““, Borba, 10 mart 1993, 13.
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Zakljucak

Od 1966. i uklanjanja iz vrha vlasti, Aleksandar Rankovi¢ vise nije bio go-
spodar sopstvenog imena kao politickog simbola. Dodatnu prekretnicu predstavlja
datum njegove smrti, kada je u o¢ima mnogih, ¢ak i dojucerasnjih protivnika, od
Jugoslovena postao Srbin. U srpskoj javnosti Rankovic je tada percipiran kao olice-
nje svega onoga $to aktuelni politicari nisu bili: skroman, posten, disciplinovan, do-
sledan, ¢vrstog licnog morala. Prilikom njegove sahrane, 22. avgusta 1983. godine,
doslo je do izliva prvog masovnog nezadovoljstva u Strbiji posle studentskih demon-
stracija 1968. godine. Masa je Zelela da podrzi politiku ,,cvrste ruke®, za koju su ve-
zivana vremena unutra$nje stabilnosti, ekonomskog napretka i odsustva problema
na Kosovu. Ekonomsko 1 politicko nezadovoljstvo koje je bilo tesko na drugaciji
nacin ispoljiti, nadlo je izraz u masovnom okupljanju i neuobicajenoj i u odredenoj
meri protestnoj demonstraciji koja je odudarala od uobicajenog pijeteta prema po-
kojniku.

Analize sluzbe bezbednosti upucuju da je Rankovi¢ na slican nacin dozivlja-
van na celom jugoslovenskom prostoru, ali da je ta ista sluzba u tom periodu poka-
zala neumesnost u sagledavanju dogadaja van postojecih okvira i normi. Dok je kriv-
ce trazila u postojecim grupama koje su tretirane kao neprijateljske i planirala njihov
pazljiviji nadzor, partijske vlasti su ga koristile u medusobnim raspravama i odmera-
vanju snaga, a pojedinci tumacili iz ugla sopstvenog opredeljenja i u skladu sa njim.
Dogadaj je izazvao 1 ogromnu paznju i stranih diplomata koji su ga komentarisali
kao trenutak kada je narod ,,udatio $amat* rukovodstvu.

Predsednistvo Saveza komunista Srbije je zakljucilo da ,,nema sumnje da
smo se suodili s jednom neuobicajenom politickom demonstracijom cije indikacije i
implikacije treba izuciti 1 uzeti za ozbiljno*.%* Rankovi¢eva sahrana je u tom smislu
oznacila vrstu prelomnog dogadaja zbog ispoljenog nezadovoljstva, nac¢ina njegovog
ispoljavanja 1 iskazane Zelje za promenama, ali i nesnalazenja sluzbe bezbednosti i
politickih rasprava u kojima je beogradsko partijsko rukovodstvo insistiralo na pri-
hvatanju svojih stavova, ¢ime je ovaj dogadaj nagovestio politicki uspon Ivana Stam-
boli¢a i zajedno sa njim Slobodana Milo$evica.

o4 AJ, 507, ,,Informacija u vezi sa smrcu i sahranom Aleksandra Rankovi¢a® (Strogo povetljivo), Ma-
terijali sa 45. 1 46. (prosirene) sednice Predsednistva CK SKJ, odrzane 15, 20. i 21. septembra 1983.
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“T.eka — The Hero!” Reactions to the Funeral
of Aleksandar Rankovi¢ 1983

Summary: Based on archival sources, memoirs, press reports, and relevant
literature, this article analyzes the surveillance conducted by the State Security Servi-
ce of the deposed Yugoslav vice president and Tito’s close associate, Aleksandar
Rankovié, after the Brioni Plenum in 1966, and examines the significance of the
mass gathering at his funeral in August 1983. The impact of this event can be obser-
ved through intelligence and security measures, the monitoring of specific groups —
particularly those supporting and promoting views associated with Rankovi¢ — as
well as its effects on relations within party leadership and structures, and its inter-
pretation by leading political actors. Within the Serbian public, Rankovi¢ was seen
as everything contemporary politicians were not: modest, honest, disciplined, consi-
stent, and possessing good personal morals. His death marked a symbolic turning
point, when he came to be viewed primarily as a Serbian rather than a Yugoslav
figure. Rankovi¢’s funeral on 22 August 1983 represented the first mass expression
of public discontent in Serbia since the 1968 student demonstrations. The gathering
reflected support for a “firm hand” policy associated with internal stability, econo-
mic progress, and the absence of unresolved issues in Kosovo. Economic and poli-
tical dissatisfaction, otherwise difficult to articulate, found expression in this mass
and, to some extent, unusual protest demonstration. The funeral attracted conside-
rable attention from both the domestic public and foreign diplomats, some of whom
interpreted it as a symbolic “slap” to the political leadership. State Security Service
analyses indicate that this perception was widespread throughout Yugoslavia, while
also revealing the service’s limited capacity to interpret events outside established
ideological frameworks. As security authorities sought responsibility among previo-
usly identified hostile groups, party leaders instrumentalized the event in internal
debates and power struggles, while individuals interpreted it according to their own
political positions. Nevertheless, Rankovié’s funeral was widely regarded as a turning
point, as it articulated political dissatisfaction, a perceived need for change, and pro-
voked significant political debate.

Keywords: Aleksandar Rankovi¢, State Security Service, Communist Party,
Yugoslavia, Serbia, funeral
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